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یط من 


معدمه 


الحمد لله» والصلاة والسلام على رسول الله» وعلى آله وصحبه ومن والاه. 

وبعد؛ لقد خلف لنا اسلافنا ثروة ثقافية جليلة» تستحق كل إجلال 
وإكبار» ففتحت الاجیال التعاقبة أعينها على تراث ضخمکان حل اهتمامها 
وعنایتها, فساهم کل جیل بخدمته ونشره بلغة عصره, وحسب الامکانات 
المعاحة له إلى أن شهد عصرنا هذا هُضة علمية جديدة واسعة النطاق, هدفها 
خدمة کتب من سبقهم من التقدمین وتحقيقها ونشرهاء وتقرييها للئاس؛ كانت 
الجامعات» ولا ترال - معمثلة بأقسام الدراسات العلیا, ومراکز البحث العلمي 
- هي صاحبة الريادة في تدشيط هذه النهضة ودفع عجلتها إلى الأمام» وقد 
شارك في هذا الميدان عدد من الباحنين المحققين» الذين أفادوا من تجاريهم» ومن 
تجارب من سبقهم في مجال البحث والتحقيق» فخلصوا إلى تحرير قواعد» ووضع 
ضوابط یستفید منها من یا بعدهم في تحقيق النصوص ونشرها. 

وإ ذاكر هنا أدين حد توصلوا إليه من ضوابط التحقيق وقواعده مما 
یساسب مع طبيعة المادة النقدية لهذا البحث؛ لذا سيقتصر الكلام في هذه 
التقدمة على بعض الضوابط المعنية؛ مثل: مفهوم التحقيق» وأبرز صفات الحقق» 
وأهم مهامه التي تعينه على إتقان عمله ولنجاحه: 

أولاً - مفهوم التحقيق: تقديم النص المخطوط كما يريده مؤلفه. 

هذا القدر من معنى التحقيق محل اتفاق بين المحققين؛ ويرى كثير منهم أنه 
ينبغي أن ينضم إلى ذلك أيضا خدمة النص» وذلك بما يساسب مع طبيعة مادته 
العلمية. بحيث لا تنقل الحواشي فتطغى على النص7". 
)0١(‏ انظر: تحقيق النصوص ونشرها للدكتور عبد السلام هارون ۰4۲ وقواعد تحقیق < 





فغطية الأمرين - تحرير النص» وخدمته - هي ال کمل نی میدان التحقیق 
العلمي» إن لم تكن أصلاً فيه؛ لما في ذلك من الجمع بين المحافظة على نص 
الكتاب كما تركه عليه مؤلفه من جهة, وبين ما يقدمه المحقق في حواشيه من 
فوائد للقارئ عند رجوعه إلى مغل ذلك الفن من جهة أخرى. 

ثانياً - أهم صفات الحقق: 

أ. ب - الامانة والصبر؛ صفتان متلازمتان ولازمتان ينبغي أن يتحلى 
مما کل حقق. 

يقول الأستاذ عبد السلام هارون: العحقيق نتاج خلقي» لا يقوى عليه 
إلا من وهب هاتين الخلتين الشديدتين . 

ج - اليقظة العلمية؛ إن مهارة المحقق وسعة إطلاعه من الأمور 
التي تعينه على حسن اختيار المراجع التي تفيده في معالجة النص وتحقيقه. 

د - العمل على تطبيق قواعد التحقيق وأصوله, وإلا مني العمل بالخلل» 
وخرج الباحث عن الجادة المألوفة في التعامل مع العقبات التي تعترضه أثناء 
تحقيق النص ونشره”". 

هھ - الخبرة باخطوط. ودلالات الصطلحات والتصرفات الواردة في 
الكتاب؛ وإلا فإن القراءة الخاطئة لا تنتج إلا خطاً ۳ . 


= الحطوطات للدکتور صلاح الدین النجد ۰۱۵ ومحاضرات الدكتور أحمد الخراط ١١‏ 
۵ ومناهج البحث للدكتور أكرم العمري .١5١‏ 

)١(‏ انظر: تحقيق النصوص له /ا5. 

۲5 ۲۳ انظر: محاضرات الخراط‎ )١( 

(۳) انظر : تحقيق النصوص لطارون *5» والتوثيق للأستاذ عبد المحيد عابدين .١١‏ 
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الا - آهم مهام المحقق وواجباته: 

أ- جمع الدسخ, وهو أمر لا بد منه للوقوف على مادة العمل الأولية في 
التحقیق؛ والتمكن من توجيه النص وتقوعه, وإخراجه على الوجه اللائق به كما 
تركه عليه مؤلفه . 

يقول الدكتور صلاح الدين المنجد: رلا يجوز نشر كتاب عن نسخة 
واحدة إذا كان للكتاب نسخ أخرى معروفةء لنلا یعوز الکتاب (ذ۱ نشر» 
التحقيق العلمي والضبط". 

ب - مقابلة ما قام بنسخه مع اللسخة الوحيدة أو مع الدسخة التي 
اعتمدها, في حال تعدد النسخ الخطية للکتاب علی أن يأخذ بعين الاعتبار 
الاختلاف الواقع بین تلك النسخ؛ وذلك لیضمن امافظة علی الکتاب من 
النقص أو الزيادة» آو التحریف, آو التصحیف (. 

يقول الأخفش في هذا الصدد: «إذا سخ الكتاب ول یعارض, نم سخ 
ولم يعارض خرج آعجمیا*. 

ج - بعد الانتهاء من العرض و القابلة يعيد الحقق قراءة المخطوطة 
بدقة, لیصحح ما رف وتصحف من آلفاظها ولا شك آفا مهمة شاقة, 
وواجب جلیل, يحتاج من الجهد والعناية إلى أكثر ثما يحتاج إليه التأليف. 

يقول الجاحظ: «رولربا أراد مؤلف الكتاب أن يصلح تصحيفاً أو كلمة 
ساقطة, فيكون إنشاء عشر ورقات من خر اللفظ وشریف الا آیسرّ عليه 
(۱) انظر: تحقیق التصوص ۰۲۹٩‏ والتوئیق لعابدین ۲۸) ومناهج العمري ۰۱۳۰ 

(۲) قواعد تقیق الخطوطات له ۱4. 
(۳) انظر : محاضرات اخراط ۵۰ ومناهج العمري ۰۱4۹ 
(4) نقلاً عن ( التوثيق لعايدين ۱۷ ). 





من لتقام ذلك اللقص حق يردّه ال موضعه من اتصال الکلام,. 

د - ومن واجبات احقق ایض أن يصف الدسخ الخطية وصفاً مفصلاً 
یوضح من خلاله نوع اخط. وعدد الأسطر والكلمات» ويشير إلى ارم 
والسقط ونحوه إن وجد....0". 

ولا شك أن أي اهتمام بخدمة كتب السابقين ونشرها جدير بأن يُتلقى 
بکل تقدیر وعرفان, لما فيه من تيسير العلم ونشره» وإنقاذ المخطوطات من 
التلف, وحفظها من الضياع» لكن لا ينبغي أن تحملنا الرغبة في ذلك على التهاون 
في تطبيق قواعد التحقيق العلمي عند نشرهاء فإخراج الكتاب ونشره كنيرا ما 
يحجب الباحثين عن إعادة تحقيقه ونشره مرة آخری» وهب أن أحدا نشط وحققه 
من جديدء فإنه لا يخفى ما في ذلك من ضياع الجهود وتبديدها. 

وكان كتاب (تسمية شيوخ أبي داود السجستاي: سليمان بن الأشعث) 
للحافظ الغسایی: الحسين بن محمد بن أحمد أي علي الجياي» من الكتب التي 
حظیت باهتمام بعض العنیین بالسنة وعلومها في هذا العصر» وكان مكنني من 
نسختيه الخطيتين» أستاذي فضيلة الشيخ حماد الأنصاري - رجه الله - ثم بعد 
فترة من الزمن طالعنا الاخ الفاضل: أبو هاجر محمد السعيد بن بسيوي زغلول» 
بتحقيق الكتاب ونشره عام (۸١٤1ه‏ - 1494/8م) بدار الكتب العلمية 
ببيروت» لكنه لم يقف إلا على إحدى الدسختين الخطيتين. 

وبعد آن اطلعت علی الکتاب بتحقیقه. وقمت بقابلته عخطوطته التي 
اعتمدهاء توصلت إلى قناعة بأنه لو آعاد النظر فیه ثانية لا رضي - هو نفسه - 
(۱) ایوان للحاحظ ۰۷۹/۱ 


(۲) انظر: تحقیق النصوص ۸۲ وقواعد النجد ۲۸ ومناهج العمري ۰۱5۶ ومحاضرات 
الخراط ۷۷. 
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عن عمله هذا ل مني به من الخطل. 

وقد سجلت عليه جهملة من التعقيبات» بلغت )٤٤٤(‏ أربعة وأربعين 
وأربعمائة تعقيب» فكشفت تلك التعقيبات عن قصور ملحوظ في قراءة 
الخطوط, ون بعض جوانب تحقیق الکتاب وخدمته - ما سین بيانه.. 

لکن لیس من الانصاف هنا الاقتصار على ذکر اففوّات والزلات, بل 
العدل في النقد العلمي أن يعاول العمل بما له وما عليه؛ لذا سأجعل الایجابیات 
مدخلا طذا البحث» 9 أعمد بعد ذلك إلى موضوع البحث -: (التعقيبات 
والاستدراكات) المسجلة على تحقيق الكتاب ونشره -» فأحشد فيه ما ينفع 
القارئ الكريم في بیان ما توصلت الیه, وفي تقويم النص, بما يغنيه عن مقابلته 
بعلك السخة الخطية التي اعتمدها فضيلة الحقق. 

وسيكون السبر في البحث وفق الخطة التالية: 

خطة البحث: 

مدخل: وفيه مجمل إيجابيات عمل فضيلة المحقق في خدمة الكتاب. 

موضوع البحث: وهو التعقیبات والاستدراکات السجلة علی تحقيق 
الکتاب ونشره؛ وتتقسم ای آربعة آقسام: 

القسم الأول- مجمل الأخطاء والأوهام التي وقع فيها فضيلة المحقق في 
تقدمته المقعصرة على دراسة ترجمتي الجيابئ» وأبي داود. 

القسم الثابي - مجمل الأخطاء والأوهام التي وقع فيها فضيلة المحقق أثناء 
تحقيقه الكتاب؛ وفیه هسة آنواع: 

البوع الأول: ما أسقطه الحقق من الكتاب» ما هو فیه. 

البوع الثابئ : ما أقحمه الحقق في الكتاب» نما ليس منه. 


- ٩۵ - 





النوع الثالث: التصحیفات والتحريفات التي أوقعها الحقق في الکتاب. 

النوع الرابع : مآخذ متتوعة تتعلق بععاجة النص وخدمته. 

النوع الخامس: أوهام خاصة بأعداد الأحاديث التي ذکرها احقق من 
رواية أي داود عن كل شيخ في ( السنن ). 

القسم الثالث - مجمل الأخطاء والأوهام التي وقع فيها فضيلة المحقق في 
الملحقات التي ذیل با علی الکتاب؛ وفیه هسة أنواع أيضاً: 

النوع الأول: أوهام ملحق [من فرق بينهما الجياي وها واحد] . 

النوع الثابي : أوهام ملحق [الساقط من الشيوخ في (السنن) وهم في 
(المعجم المشعمل)]. 

النوع الثالث: أوهام ملحق [من روى له (د) أكثر من عشرة أحاديث]. 

النوع الرابع: أوهام ملحق [الساقط من (تسمية الشيوخ) للجياي» وهم 
في (السنن)]. 

النوع الخامس: أوهام ملحق [شيوخ أبي داود الزوائد من خارج السنن؛ 
ولم يذكرهم الغسابي في (تسمية شيوخ أبي داود)]. 

القسم الرابع - مجمل الأخطاء النحوية والإملائية والمطبعية التي وقع فيها 
المحقق أثناء خدمته الكتاب تحقيقًا ودراسة؛ وفيه ثلاثة أنواع: 

النوع الأول: الأخطاء النحوية. 

النوع الغابئ: الأخطاء الإملائية. 

النوع الثالث: الأخطاء المطبعية. 
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مدخل: 

لقد اشتهر السيد أبو هاجر زغلول بكثرة بحوثه وتحقيقاته» وغرف بخدمته 
للسنة النبوية» ولكن ليس من شرط الباحث الحاذق أنه لا يخطى؛ فمن ذا الذي 
ترل به قدمه, آو یکب به جواده؟ 

وقد كبا به جواده هناء في عدد من الأمور, آذکر منها: ذهوله عن بعض 
العبارات والتراجم التي أسقطها من الطبوع رغم وجودها في نسخته الخطية 
الي نشرها!» ومنها (قحامه في الکتاب ما لیس منه""» ووقوعه في کثبر من 
التصحیفات والتحریفات التي آدت ال تغییر العنی احیانا( أو تبديل اسم 
باسم آخر احیانا آخری*, وغیر ذلك من الأمور المأخوذة على نتاجه هذا 
حتى و کانه نسخ الکتاب وغفل عن مقابلته بالسخة اخطية بعد قام الدسخ؛ 
فظهر تقصيره جاياً في تحرير نص المخطوط؛ فلم يقدمه للقارئ علی الوجه الذي 
تركه عليه مؤلفه - كما سيأ بيانه. 

وإنني عندما أقوم بمثل هذا العمل» وأسجل بعض المآخذ على تحقيق 
الكتاب وخدمته فلا آعني بذلك الطعن علی حقق الکتاب. ولا الانتقاص من 
شخصه؛ إذ النيل من الشخص وتجريحه ليس من معايير النقد العلمي» ولا من 
مقاصده الأخلاقية» إغغا القصد من ذلك دراسة عمله هذا ونقوعه, وذكر 
الجوانب الإيجابية» واخوانب السلبية فیه, مع کامل التقدیر والاعتراف بفضل 
(۱) لاحظ التعقیبات: (4 - ۲۹) من هنا البحث. 
(۲) لاحظ التعقیبات: (۳۰ - ۳۸) من هذا البحث. 
(۳) لاحظ التعقییات: (55 - ٩ 4٩‏ 5ك قل لت كلاء CVA‏ ۱۷۹ هی 35 كفق 

حل ۵ 0 


(ع) لاحظ التعقییات: (۰۳۹ ۶۰۱ ۳ ۰۳-۱ ۰1 ۸۱ ۰۸۶ <Y AF‏ 


٩۷ - 





العمل الجليل الذي قام به والجهد المشكور الذي بذله في تحقيق الكتاب؛ فمن 
تلك الإيجابيات التي ذكر له: 

أ - أنه ترجم لأبي داود ترجمة طيبة تعاول فيها جوانب مختلفة مسن 
حياته الثقافية» وقعت في هس وعشرين صفحة. 

ب - قدم دراسة ل (ستن آيي داود)؛ وذلك بالنظر ال عنوان الدسخة 
الخطية التي وقف عليهاء إذ جاء مقتصرا على شيوخ أبي داود في (السنن) فقطء 
فوقعت دراسته تلك في اثنتي عشرة صفحة. 

ج - تاول منهج الغساني في كتابه هذاء واستطاع أن يحلل مادة 
الكتاب تخليلاً مفصلاً أتى من خلاله على جزئيات التراجم, وأوضح طبيعتها. 

د - حاول حصر مرويات أبي داود عن كل شيخ في (السنن)؛ واقتصر 
على ذكر عدد تلك المرويات ووضعها في حواشي التحقيق؛ مع تحفظي على 
كثير من تلك الأرقام التي ذكرها. 

ه - ثم ازدان عمله هذاء بوضع ثلاثة ملحقات في آخر الكتاب تتعلق 
بدراسة المنهج أيضا؛ أوها بعنوان: رمن فرق بينهما الجياين وها واحد).وثانيها 
بعنوان: (من جمع بينهما الجيابئ وها اثنان).وثالنها بعنوان: رالشيوخ الذين 
ذكرهم ولم نجد لهم رواية عند أبي داود). 

و - ثم توج عمله بستة ملحقات أخرى, ثلاثة منها منبثقة عن مقارنة 
شيوخ أبي داود عند الغساي وابن عساكر مع (التقريب) وأصوله.وجعل الرابع 
للمستدركين على الجيابي من رالستن)» والخامس للمستدركين من خارج 
(الستن)» وذکر تحت السادس من روی له آبو داود آکثر من عشرة آحادیت» 
لكنه لم يستوعب» كما أدخل فيه ما ليس منه. 
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القسم الأوّل من التعقيبات: مجمل الأخطاء؛ 
التي وقع فيها المحقق في تقدمته المقتصرة على دراسة ترجمتي الجياي 
وأبي داود (ص ۲ - ۵۸) 

وتعلخص في أربعة أمور: 

١‏ - جمع في طبعته هذه بين كتابي الجياي: (التعريف بشيوخ حدث عنهم 
البخاري وأهمل أنسايهم..)» و(تسمية شيوخ أبي داود)» وجعلهما في مجلدة 
واحدق وهذا لا ضير فيه» لكن نما يؤخذ عليه في ذلك» أنه كرر ترهة الجياي 
حرفياً في تقدمته للكتابين في سبع صفحات» مع أنه كان ينبغي الاقتصار على 
الموضع الأول والإحالة إليه في الموضع الثاي. 

۲ - وفي «ص ۰۱۲ سطر۱۳؛ ذکر آن ول ما دخل آبو داود العراق 
سنة (۲۱۸ه).بینما قال في السطر (۱۹): ردخلها وهو این اي عشرة سنة»؛ 
مع أنه سبق أن آرخ ولادته - في السطر السادس -: سنة (۲۰۷۲ه)؛ فبناء عليه 
یکون الصواب نی ول دخوله العراق» سنة ر۰ ۲۲ه) ٩‏ - لا کما قال فضيلة 
احقق: سنة (۵۲۱۸) . 

۳ - ومن الغريب أنه عقب ترجمة أبي داود (ص88) - وبلا منهجية -, 
انتقل فجأة إلى عقد عنوان ل"المخطوطة"؛ وكل ما قاله تحت هذا العنوان: «تم 
نسخ مخطوط تسمية شيوخ أبي داود من الدسخة الموجودة في مكتبة الشيخ حماد 
الأنصاري عافاه الله وشفاه بالمدينة النبوية وهي مكتوبة خط مغري». 

هكذا لم يزد على ذلك في وصفها - مع أنه من حق القارئ عليه» أن 
(۱) انظر: مذیب الکمال ۰۳۹/۱۱ وسیر أعلام البلاء ۰۲۱۳/۱۳ 





تفقیبات واسیثرالة غلی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد بن محمد مَصُور 
یطلعه على وصف مفصل لطبيعتها -؛ كما أنه لم يطلع على الدسخة العركية, 
رغم وجودها في مكتبة الشيخ حماد أيضاً - لكن ربما كانت لم تصله بعد -, 
وهي أغنى مادة وأكثر تراجم, وقد کبت بخط نسخي واضح, بخلاف اللسخة 
الغربية التي نشرها, فافا آفقر مادق وأقل تراجم وخطها قلیل الوضوح, فهي 
بحاجة إلى إمعان نظرء وعناية أکثر. 

لقد رقم فضيلة احقق تراجم الکتاب» فبلغت (۳۸۷) ترجمة» من واقع 
الدسخة الخطية التي اعتمدهاء والمكونة من (۱۰) ورقات ذات وجه واحد؛ 
بینما زادت علیها الدسخة التركية - التي اعتمدقا - (۸۷) ترهة, حيث بلغت 
(6 4۷) ترهة من واقع (۶۸) ورقق ذات وجه واحد. 

4 - آغفل فضيلة احقق آمورا مهمة تتعلق باللهج العام الذي سار علیه 
في خدمة الكتاب وتحقيقه؛ فلم یضع مقدمة للکتاب ولا خطة للبحث, ولا 
منهجا للتحقیق؛ فهو ‏ یقدم للقاری ما یسترشد به للافادة من عمله, بل آجاه 
إلى استقراء المبهج بنفسه. 


Ê ۶ ۴ 


a 





مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١15‏ 


القسم الثابي من التعقيبات: مجمل الأخطاء والأوهام؛ 
التي وقع فيها فضيلة احقق أثناء تحقيقه الكتاب 

وفیه خُسة آنواع: 

٠‏ البوع الأول - ما أسقطه المحقق من الكتاب, ثما هو فيه: 

لقد وقفت على ثلاثين حالة سقط من المطبوع, ذُهل عنها الحقق وهي في 
النسخة الخطية التي حققها؛ وجاءت على ضربين: 

الضرب الأول - يتعلق بإسقاط بعض التراجم أو جزء منهاء رغم 
وجودها في دسخته التي اعتمدها؛ ويتمثل هذا السقط في هس حالات - من 
رقم (ه) إلى رقم (9) -؛ جاءت على النحو التالي: 

-٥‏ في الصفحة (۷۹)» أسقط من أول [حرف الراءع] : ترجمة (الربيع بن 
يبى أبو الفضل الأشنابي) كاملة؛ وهي في أول الربع الأخبر من الورقة [ق/"] . 

-٦‏ وني (ص48)) أسقط ترجمة (محمد بن الوزير المصري) كاملة؛ مع 
أنها واقعة في الدسخة الخطية بعد ترجمة (محمد بن الوزير الدمشقي), فانتقلت 
عین احقق عن الصري, وأثبت الدمشقي فقط. 

۷- وف رص۱۱۰). الترجة [۲۸] - ترجم لعباد بن موسی 
الي الأنباري...). بينما ورد في الدسخة اخطية - [ق/۸] - باسم: «عبید بن 
أبي عباد بن موسى الحتلي الأبناوي...». 

۸ - وني (ص9١١))‏ أسقط ترهة: رعلي بن اخسین الدرهمي 
البصري. .. با کملها؛ مع أنها في وسط [ق/۸] بعد ترجمة: «نصر بن علي بن 
نصر بن علي احهضمي). 

٩‏ - ون رص۱۲۳ - ۱۲ جاء ما نصه: ۳۱۹ - العباس بن عبد 

هروه 2 





تققاتا واملذراك على تحقيق كاب َة شيوخ ابي داو - د. زیاد ن محمد مور 
العظيم الليثي» روى عن جده توبة العبري» مات سنة ست وأربعين ومائتين» 
یکنی أبا الفضل. كان يفتي برأي الأوزاعي هو وأبوه وكان ثقة مأموناً. مات سنة 
هس وستین وهانتين». 

هکذا آرخ وفاته بتاریخن حختلفن بینما جاء في [۸/3 - ]٩‏ ما نصه: 
رالعباس بن عبد العظیم...یکنی آبا الفضل, بصري. الب اس بسن الولید ابن 
مزید البیرون من أرض الشام. كان يفتي برأي الأوزاعي...»21. 

فذهل فضيلة المحقق عن اسم العباس بن الوليد هذا حتى أغفله, ثم خلط 
ترجمته بترجمة العبري وأدخلهما في بعضهما. 

والضرب النايي: یتعلق عا آسقطه احقق من الکلمات أو الجمل؛ مما تحته 
خط في الجدول الآنَ؛ علماً بأن العصويب مأخوذ هن الدسخة التركية» وبعض 
المصادر الأخرى, وقد وقعت في (۲۵) موضعاً من الکتاب: 


۱۰ 


مات قبل محمد بن إسماعيل 


ووفد عبد الله ابئه 


الخئعمي يعرف بالمقسمي 

مات في سنة 

هلال الصواف بصري 

حنبل.وكان يقول: اكتبوا عن زياد 
فانه شعبة الصغیر. 


عن إبراهيم بن سعد 











— ۴ = 


























مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العند ۱۳۲ 


العبارة تامة 

يتزل درب خزاعة 

توفي با سنة 

ومائتين» ومات ابنه أبو الحسن علي 


بن نصر» وروی عنه أبو داود أيضا. 


ولد ف سنة وأرجين _ | وولد في صفر سنة أرجين 
دروي عن عو الور 


هارون بن زيد بن يزيد 
۳ البلعي » يُعرف 


الدورقية, ۳ إليهاء ويقال 
(سحاق. قال: ثنا هشام. 





رهم الله أجمعين 


العبارة في الكتاب الزيادة المقحمة 
إمام (...) المسلمين إمام 


ويقال في نسبه حرف الواو 








۳ ۳ 












































العبارة في الکتاب 


مصر و حع 

[ركذا في ر(ص١4١)سطرع]‏ 
كوف نقة 

محمد بن يحبى بن خخلاد 


رری عنه عن 


وقال آهد: هد بن بونس رجل 


عبات واسیثرالة غلی تخمی کناب ية شوخ أبي داز - د. زیاد بن محمد مور 


الزيادة القحمة 
حرف الواو 


ھی 


تفه 
ابن خلاد 
عنه 


"هد بن یونس رجل 





























۰ النوع الثالث - التصحیفات والتحریفات التي أوقعها اخقق: 

یکاد الخطوط یخلو من التصحیف والتحریف, لکنه مُني بجملة كبيرة من 
ذلك على يد محققه, حتى بلغت - فيما وقفت عليه - تسعًا وسبعین حالق 
ينتطمها الجدول الآي: 





أحقمد بن إسماعيل انحاربي 
البصري 

بن حيان 

النذر بن صعب 

ونزل العرب 


متقدماً في الحديث وفيها توفي 


لاع وؤ - 


زرارة 

محمد بن إسماعيل البخاري 
المصري 

بن حبان 

المنذر بن كعب 

ونزل المغرب 

مقدماً في الحديث فاضلاً.توفي 


























وه 


۲ 


or 


o4 


وه 





الترهة 
۳۹۱ 





مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١15‏ 


في( ص۱٤ ٩‏ )سطر ]٤‏ 
۱ انتهى إلى 
۳ وراهویه نفسه 
١‏ من أصل 
۱ الخرجراني 


ص۲۱ ۱) سطر۱۸] 
ثقة لیس حافظ 


ویو 















































۷ 


۷۲ 


اوف 


۷٦ 


۷۷ 


تفقیات واسیثرالا غلی تخقی کناب ية شيوخ أبي داز -د. زیاد ن محمد مور 


51 


51 


51 


۳۹۵ 








ا ا 


في عبد الرهن 
ابن أبي هزة 
اليشكري 
سبع 


س 


التصويب 

سعيد بن سليمان 
ووصفه بالفضل والعبادة 
عمرو بن مالك 

بن فهم 

فأخبرته لاستاهل 


الفراء 






























































مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العند ۱۳۲ 


3 الترهة السطر | التصحيف التصويب 
۳ | ۲۹۰ ۱ السین اخسن 
۶ | ۲۹۲ ۲ سنة سبع سنة تسع 
۲٩۹۳ | ۰‏ ۱ التيمي البصري [وكذا | السهمي المصري 
فی(ص> 6 ۱.سطر ۰۰۱۰ 
و۱۹۰.سطر۸)] 
5و | ۲۹۰ ۷۲-۸ | من السعدیین موی السعدیین 
۷ |4 ۲ ليومين بقيا من يوم الإثيين في 


۸ | ۲۹۷ ۲ أواخر آخر 



























































تفقیبات واسیثالة علی تخقی کناب ية شيوخ أبي داز -د. زیاد نن مُحَمّد ضور 














٠‏ النوع الرابع - ماخذ متتوعة تتعلق ععاة النص وخدمته؛ وعددها 
عشرة مآخذ - من رقم (۱۲۳) ال رقم (۱۳۲) -: 
۱۳۳ - ما ذكر تحت الأنواع الثلاثة المتقدمة: مما مني به الكتاب - في 


هذه الطیعة - من سقوط وما آقحم فیه ما لیس منه, وما أحدث فيه من 
تصحيف أو تحريف؛ يجتمع ليشكل قناعة تامة بأن المحقق لم یقم ععارضة الکتاب 
مع النسخة الخطية بعد فراغه من نسخها؛ وهو أمر معيب في عالم التحقیق 
العلمي؛ فهو من أولويات مهام المحقق» وأبجديات قواعد العحقيق. 

وقد تقدم في المقدمة قول الأخفش: رإذا تسخ الكتاب ولم یعارض, ثم 
سخ وم یعارض خرج أعجميا». 

۱۳ - وجاء في ترجهمة أهمد بن سنان» رقم ( ۷ )» سطر ۲: أن ارجم 
مات قبل البخاري بسنتین - ول یصوّبه احقق - بل الستفاد من الدسخة اخطیة 

- ۱ ۸ 
































مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ۱۳ 

الأخرى [ق/”]2 ومن تأريخ وفاتيهماء أنه"مات بعد البخاري بسنتين", لا 
قبله(. 

۵ - وقال في حاشية ترجمة هد بن عبد ال الدمشقي»رقم (۱۰): 
رلعله هد بن عبد الله بن میمون التغلبي..۰ وسیأن برقم A."‏ 

هذا ثما تصحف على الناسخ, ووهم فيه المحقق؛ بل هو"أحمد بن عبد 
الواحد الدمشقي"- كما في اللسخة الأخری [/۰]۳ وغیرها من الصادر؟. 

٩‏ - وفي ترجمة أحمد بن سعيد بن صخرء رقم (۱۲)؛ ورد ف نسبه: 
(رسليمان بن سعد بن قيس"؛ هكذا ورد في السختين الخطيتين - وهو خطأ -, 
وم ينبه عليه الحقق؛ والصواب: «سلیمان بن سعيد بن قيس"- كما في حاشية 
الدسخة الأخری [ق/۳]) وغبرها من الصادر (. 

۷ = وقال في حاشية ترهة إبراهيم بن مخلد الطالقاي› رقم(۲ ۶): 
«روى له (د) حدینین:... [طهار ۸۰ ۰]۱ وعن أبيه مروان [أدب ٤‏ ۱ 

هكذا أورده المحقق في الصلب: «ابن مخلد", بينما جعله في الحاشية (في 
الحديث الثابي): «ابن مروان وهو كذلك في (السنن )» كما ترجه الغساي 
برقم »)٤٤(‏ فهو ابن مروان» ولیس ابن مخلد الطالقاي. 

وقد نجم عن هذا الوهم, وهم آخر وقع في ترجهة الدمشقي (٤٤)؛‏ حيث 
ذکر لأ داود عنه» حدیث [١١ه"]‏ فقطء وأغفل [٤۱۰٥]؛‏ لأنه ذکره 
آنفاً من روايته عن الطالقاي. 

فأبو داود م یرو عن الطالقاي سوى الحديث: [۰]۱۸۰ بینما روی عن 
(۱) انظر : الکاشف ۱۹6/۱ والتهذیب ۰۳6/۱ والتقريب .8٠١‏ 


(۲) انظر : التهذیب 5۷/۱. 
۳( انظر: الأنساب للسمعاني f‏ 


- 1۰٩۹ - 





قاتا واملذراك على تحقيق كاب ية شيوخ ابي داو - د. زیاد ن محمد مور 

الدمشقي اخدیثن الآخرین: ٤[‏ ۰۵۱۰ ۳6۱۰]. 

۸ - وف ترجمة إسماعيل بن عمر رقم (۲). جاء ما نصه: ررحدث 
عنه في كتاب شرح السنق؛ اما هو کتاب السنة, داخل کتابه (السنن)؛ ولیس 
لأبي داود كتابا يمذا الاسم - ولم يصوبه الحقق. 

۹ - وف ترجمة الحسين بن علي الخراسابئ» رقم (85): عزاه في 
اخاشية ای (العجم الشتمل)» و(التقريب)؛ وهو ليس فيهما. 

۰ - رقم فضيلة الحقق لترجمة (عبد الرحمن بن حسين الهروي) برقم 
(759), ول رعبد الرهن بن یزید القری»» برقم (۲5۰) ول"عبد الرحمن 
بن خالد الرقي القطان" برقم (۲5۱). 

هكذا عد المقرئ شيخاً لأبي داود وجعل له ترجمة مستقلة» ثم قال في 
الحاشية: رهکذا في الخطوط ويبدو والله أعلم أن الناسخ جعل ترجمة عبد 
الرحمن بن خالد بن يزيد الرقي ترجمتين» فنسبه إلى جده مرة, ثم نسبه إلى أبيه, 
ول أجد ترجمة عبد الرحمن بن يزيد/أ.ه. 

نعم هو وهم من الناسخ» لكن ليس كما زعم المحقق؛ فالناسخ لم يجعل 
ترجمة الرقي ترجمتين» بل جعل ترجمة الحروي ترجمتين؛ وذلك بإسقاطه لفظ"عن 
ی" بعد قوله: «امروي"؛ لتصبح صورة ترهته: «۲۵۹ - عبد الرهن بن 
حسین امروي» عن أبي عبد الرحمن بن يزيد المقرئ»- كما في الدسخة التركية 
[ق/؛ ۲] -؛ فأبو عبد الرحمن بن يزيد هذاء هو عبد الله بن یزید. القری 
العروف, من شیوخ افروي" لا من شیوخ آيي داود؛ فهو غير الرقي» ولیس 
مسوباً ی جده, كما زعم امحقق. 


(۱) انظر: التهذیب ۰۱۱۳/۰ 


پا مت 





مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١75‏ 

ومع أن فضيلة المحقق حمل الناسخ هنا تبعة الوهم, في جعل ترجمة الرقي 
ترجمعين, إلا أنه في (ص١4‏ ۰۱ سطر .)١8‏ انتقد الجيابي في القضية نفسهاء في 
ملحق (من فرق بينهما الجياني وها واحد). 

والتحقيق: أنه وهم آخر من الحقق» لا من الجياي؛ فهما اثنان» لكن ليس 
للمقری ترهة. وليس هو بشيخ لأبي داود - كما تقدم آنفاً -؛ وقد ورد سياق 
ترجمتي الحروي والرقي على الصواب في النسخة التركية. 

۱ - وفي آخر ترجمة علي بن الحسين بن ابراهيم» رقم (۲۹۹)» ورد 
ما نصه: رروقد حدث عنه البخاري في الصحیح, عن أخيه جمد. 

هذا وهم من الناسخ» ول يتعقبه احقق. 

والصواب: أن البخاري حدث عن أخيه محمد - كما في الدسخة الأخرى 
[ق/3؟]؛ وغيرها من المصادر”" . 

۲- ورد ف (ص۰ ۰۱۲ ترهة رقم (۳۰۱)؛ علي بن مسلم بن 
سعيد الطوسي؛ وترقة رقم (۳۰۲)؛ علي بن مسلم بن حام» يروي عن عبد 
الرهن بن زید. 

قال المحقق في حاشية الترجمة (7057): ررذكر المري في ترجمة عبد الرحمن 
ابن زيد بن أسلم» أن علي بن مسلم الطوسي روى عنه.قلت: يعني علي بن 
مسلم بن سعيد, وهي الترجمة السابقة» مع العلم آن آبا داود ۸ یرو لعبد الرهن 
ابن زید؛ ورمزه في (التقریب ۳۸5۵: ت ق )» وعلیه فقد جعله ایا اثنین, 
ولم ینبه احافظ ف رالتهذیب) علی هذا واله آعلم].ه. 

فمحصلة ما ذکره فضيلة احقق: 

(۱) انظر ترهتیهما ی ر منیب الکمال: ۳۷۹/۲۰ و ۷۹/۲۵ ). 


ANN = 





عبات واسیثالا علی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد نی محمد مور 


أ - أنه وهَّم الجيابئ بجعله علي بن مسلم بن سعيد الطوسي اثنين - 
وتجدر الإشارة هنا إلى أنه وشّمه أيضاً في (ص١‏ 14» سطر 7١‏ ) في ملحق [من 
فرق بينهما الجيابي وهما واحد] . 

ب - أنه تعقب الحافظ بن حجر في (قذيبه)؛ لأنه لم يتعقب الجياي. 

والجواب عن الأول: أن كلا المترجمين شيخ لأبي داود؛ وغاية ما في الأمر 
أن الجياي ممی صاحب الترجمة (۳۰۲) (علي بن مسلم بن حام)؛ بینما تعقبه 
ابن الدباغ - في الدسخة التركية [ق/79] -, فقال: ررإغغا هو مسلم ابن حاتم» 
وقد ذكره في حرف الميم علی الصواب»[ق/۲۹]. 

فالجيائ لم يجعل الطوسي اثنين, إنما جعل مسلم بن حاتم الأنصاري اثبین» 

بعد أن انقلب عليه إلى(علي بن مسلم)؛ فترجمه في حرفي(العين)» و(الميم)؛ 
وهو الذي م يتنبه له فضيلة المحقق زغلول» بسبب ما وقع فيه من تصحيف؛ ففي 
ترجمة علي بن مسلم بن حاتم» قال: «يروي عن عبد الرحمن بن زيد»» فالس 
عليه بعبد الرحمن بن زيد بن أسلم شيخ الطوسي, أما في (ص )١4١‏ فقد 
تصحف عليه إلى (عبد الرحمن بن بمدلة)» والصواب أنه (ابن مهدي) في 
الموضعين - كما سيأيَ التبيه عليه في الجواب العالي: 

والجواب عن الناي: أن الحافظ بن حجر لم يتصحف عليه (ابن مهدي), 
ومن ‏ لا یطالب بالتبیه علی ما طالبه به اغقق؛ فهو لم يوفق إلى القراءة 
الصحيحة للعبارة؛ فقد جاء في ترجمة علي بن مسلم بن حاتم ما نصه: «يروي 
عن عبد الرهن بن مهدي].ه؛ فقرأه مرة (ابن زيد)» ومرة(ابن هدلة). 

© النوع الخامس: أوهام خاصة بأعداد الأحاديث التي ذكرها المحقق من 

رواية أبي داود عن كل شيخ في ( السنن )» وهي على ضربين: 
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مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١15‏ 


الضرب الأول: ويتمثل في إحصائية شاملة» حصرت فيها مرويات أي 
داود عن كل شيخ من شيوخه؛ وقارنتها بما قام به كل من السيد زغلول - في 
حاشية تحقیقه -, وبین مرکز العالية للحاسب والتقنية (صخر)؛ في قرص (الكتب 
التسعق) من جهة وبين ما قمت به في هذا الصدد من جهة آخری, فکانت التيجة 
أن كشفت عن وجود عشرة أخطاء على القرص المذكورء أما السيد زغلول» فقد 
وقع بيني وبينه الخلاف في )٠١9(‏ تسع ومائة ترجمة, كانت الزيادة له علي في 
معظمهاء ونتراوح هذه الزيادة بین رواية واحدق وما يزيد على (۵۰) سین 
رواية؛ والقام أضيق من أن يتسع لمثل هذا الخلاف؛, لكن تجدر الإشارة هناء إلى 
أنني قد أفردت مرويات أبي داود عن كل شيخ من شيوخه, في كتاب مستقل» 
سميته: (نيل الأمابي في حصر وترتیب مرويات أبي داود السجستابي عن 
شيوخه)؛ ففيه تحديد أماكن تلك المرويات في (السنن) وغيره من مؤلفاته. 

والضرب الناي: يتمثل في تسعة تعقيبات تعكس بعض الخلل المتعلق 
بتحديد أحاديث بعض الشیوخ والاحالة الیها من رقم (۱۳۳) ای :)١51(‏ 

٠+‏ - ففي حاشية ترجمة أحمد بن أبي بكر أبو المصعب الزهري» رقم 
(۲)؛ ذكر المحقق أن أبا داود روى عنه حديني: (۰۳۹۱۰ ۳۶۱۱). 

والصواب: آنه ۸ یرو عنه الا اخدیت (۳۹۱۰)؛ آما اخدیث الدایي, فقد 
رواه عن حمد بن داود الاسکندراي - كما في (السنن). 

4 - وف ترهة حمد بن خلاد الباهلي» رقم (۱۳۲)؛ سرد في 
حاشیتها سبعة آحادیث رواها عنه (د)» مبها: رح4 ۰۱۹6 وهذا وهم؛ بل رواه 
عن محمد بن كثير العبدي, عن اللوري...- كما في (السنن). 

۵۰ - وف ترهة حمد بن عبد الرحیم البزاز: صاعقة رقم (۱۳۱)؛ 
قال في حاشیتها: ررروی له رد ۱۱ حدینا» لا بل هي عشرة - کما قال احقق 


۳۰ ۷ج 





تفقیبات واسیثالة غلی تخقی کناب ية شيوخ أبي داز -د. زیاد بن محمد ضور 
نفسه في (صفحة .)15١‏ 
6” - وفي ترجمة محمد بن كثير العبدي, رقم (٠19)؛‏ قال في الحاشية: 


«روى له (د) ۱۹۰ حدیدا»» بینما قال في (ص 20۹۲ «روى له ۱۵۰ 
)0 


حدیعا»» وهذا هو الأقرب» بل هي في إحصائيتي ١45(‏ حديناً) 

۷ - وف ترجمة محمد بن الوزير بن الحكم الدمشقي» رقم (1975١)؛‏ 
ذکر في اخاشیة: آن آبا داود روی عنه (ح:4۱ ۰44 ۳۸۵۸ وعن محمد بن 
الوزیر الصري حدیین: (۰۲۲۱۸ ۳۸۳۷ وقد آعاد ذکرها ایضاً لا استدرك 
علی الغسای ترجمة المصري هذا في (صه7١).‏ 

والتحقیق: آفا اختلطت عليه أحاديث الرجلين؛ إذ ليس لأبي داود عن 
المصري سوى حديث واحد )5١14(‏ في الطلاق؛ وهو ما نص عليه الحافظ 
ابن حجرء أما بقية الأحاديث التي ذكرت آنقاء فهي من رواية (د) عن 
الدمشقي. وینضم الیها اخدیث (۳۹۶۲). فهو ف (السنن) من رواية (د) عنه 
أيضاً» لكن وهم الحقق هنا فذكره في حاشية ترجمة محمد بن الوليد بن هبيرة 
الدمشقي رقم (۱۹۳)» على أنه من رواية رد) عنه. 

۸ - وفي ترجمة عبد الله بن سعيد بن حصين» رقم (۷٤۲)؛‏ قال في 
الحاشية: «رروى له (د) 4 ١حديئا»‏ وكذا قال في ملحق [من روى له ( د ) 
أكثر من عشرة أحاديث] (ص/اه١)؛‏ ومع ذلك لم يذكر أرقام سوى ثلاثة 
عشر حديناًء وقد وهم في واحد منهاء وهو (ح/11/51)) إنها رواه أبو داود عن 
عفمان بن أبي شييبة - كما هو منصوص عليه في (السنن) -؛ فتصفو أحاديث 
الترجم على اثني عشر حدیثا. 

۹ - وف ترجمة عبد العزيز بن يحبى بن يوسف» رقم (۲۷۰)؛ قال في 
)١(‏ انظر: نيل الأماني في حصر وترتيب مرويات أبي داود المسجستاني. 
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مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١75‏ 
اخاشیة: [روی له رد) ۱۵ حدینّ بينما قال في رص :)١9‏ (رة ١حديفامأ.ه؛‏ 
وهو الصواب. 

۰ - وقال في حاشية ترجمة عبد الوهاب بن عبد الرحيم الأشجعي, 
رقم (/77): [له أربعة أحاديث رواها (د) عنه]ء ثم ذكر أرقامها. 

والعحقيق أنا ثلاثة فقط؛ أما الرابع (رح١٤۲۷)‏ فقد وهم فيه الحقق»› 
إذ سماه أبو داود (عبد الوهاب بن نجدة احوطي)» لا ابن عبد الرحيم. 

۱ - وفي ترجمة ييى بن الفضل السجستاي» رقم (۳۷۸)؛ قال في 
الحاشية: له خسة أحاديث.... وذكر منها [حروف رح ۰])۳۹۸۷ عنه. عن 
وهَيب بن عمرو النمري.... 

بل هذا الحديث من رواية (د) عن ييى بن الفضل الخِرّقي» عن وهيب؛ 
فان وهیبا هذا من شیوخه, لا من شیوخ یجی السجستاین (؛ فأحادیته عند رد 
أربعة» لا خمسة؛ وسبرد ذكره أيضاً تحت رقم )١45(‏ من هذا البحث. 


Ê ۶ ۴ 


(۱) انظر: التهذیب ۰۱۷۰/۱۱ ۲۹ 


ام ٩٩‏ مت 





عبات واسیثالا علی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد بن محمد مور 
القسم الثالث من التعقیبات: 
مجمل الأخطاء والأوهام؛ التي وقع فيها فضيلة المحقق 
في الملحقات التي ذيل بما على الكتاب 
وفيه خمسة أنواع أيضاً: 
» النوع الأول: أوهام ملحق (من فرق بينهماالجياي وها واحد) رص 
۱ -47١)؛‏ وعددها ثلاثة أوهام: 

۲ - ففي (ص 214١‏ سطرا وما بعده)» انتقد الحقق اليا لكونه 
فرق بين (محمد بن أحمد), و(أحمد بن محمد) ابني أبي خلف؛ فقال: «رمحمد بن 
هد بن أبي خلف, أبو عبد الله» روى عنه مسلم بن الحجاج8/١1.‏ 

وأحمد بن محمد بن أبي خلف» عن سفيان بن عيينة» حدث عنه في اللعان» 
قال أبو علي: هكذا في جميع الدسخ والذي أخبرنا محمد بن أحمد بن أبي خلف 
إلا أن يكون رجلاً آخر, وفي كتاب أحمد بن سعيد بن حزم: نا ابن أبي خلف لم 
يسمه قال: نا سفيان بن عيينة .)۳١‏ 

ثم نقل ما يفيد اختلاف بعض العلماء في إدخال (أحمد بن أبي خلف) في 
شيوخ أبي داود؛ وذلك بسبب اختلاف بعض نسخ (سنن د). في تعيين شيخ أبي 
داود نی رح ۲ ۲۱۶) من کتاب النکاح, فورد في بعضها: رآهد بن أبي خلف)» 
وف بعضها: رابن أبي خلف)- دون ذكر اسمه -؛ كما نوه الحقق بتسمية الزي 
له في رالتحفة 4۹/۲ ح7/45١):‏ (محمد بن أبي خلف), ثم ساق كلام ابن حجر 
في (النكت الظراف)» مشيرا إلى الاختلاف المذكور. 

فیرد علی فضيلة احقق من خلال نقوله هذه, من وجهین: 

الوجه الأول: مأخوذ من نص المخطوط الذي لم يُوفق إلى قراءته قراءة 
صحيحة؛ فقد أقحم فيه كلمة (هیع)» في قوله: «هیع الدسخ»» كما صحف 

۱9۹ - 





مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ۱۳ 

(أحفظ) إلى (أخبرنا)» في قوله: روالذي آخبرنا)؛ فالصو اب : رروالذي أحفظ). 

فالجيابي لم يفرق بينهما في عداد شیوخ (د)» بل أسند إلى حفظه أنه 
(محمد) وليس (أحمد)؛ فهو ترجم لرأحمد) هذاء لأنه ورد مسمى هكذا في 
بعض نسخ (السنن), من کتاب اللعان لا لأنه من شيوخ (د) عنده. 

وثما يؤكد هذا العنی ما جاء في ترجمة"محمد بن أبي خلف"من السخة 

الت ركية - [ق/۳۳] - ما نصه: ررووقع في كتاب اللعان ر في بعض النسخ ): 
حدئنا أحمد بن محمد بن أي خلف» عن سفيان بن عيينة؛ وأراه وها». 

فجزم هنا بأنه (حمد)» وأن تسميته (أحمد) وهم. 

الوجه الثابي: مأخوذ ثما نقله من الخلاف القائم بين نسخ (السنن), 
هما أدى إلى اختلاف العلماء في تعيينه. 

فإذا كان تعيينه - في كتابي النكاح واللعان -, محل خلاف بين 

أضف إلى ذلك, أن الحافظ المزي قد نص في ترجمة (أحمد بن أي خلف) 
على هذا الاختلاف» كما نص في ترجتيهما على رواية أبي داود عنهم("؛ 
وکذا تبعه اطافظ بن حجر وزاد عليه أن رمز لاي داود. على ترھتیهھں" 
بخلاف الري, فانه م يرمز ل رد) إلا على ترهة (محمد) فقط. 

۳ - وف (ص ۰۱۱ سطر ۱۸)» انتقده أیضاًء لكونه فرق بين (عبد 
الرهن بن یزید القری) (رقم۰)۲۹۰ وبين (عبد الرهن بن خالد الرقي القطان) 
ررقم ۲۰۱) وشا واحد. 

بل ليسا بواحد - کما نقدم تحت رقم (۱۳۰) من هذا البحث. 


(۱) انظر : قذیب الکنال ۰6۲۹/۱ ۰۳۶۷/۲ 


(۲) انظر : التهذیب ۰۷۰/۱ ۰۲۲/۹ وتقریب التهذیب ۸۳ 111 


SANS 





تفقیبات واسیثرالة علی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد بن محمد ضور 

٤‏ - وكذا في (الصفحة نفسها ۰۱۱ السطر ۲۱) انتقد الغساین 
على أنه فرق بين"علي بن مسلم بن حاتم» يروي عن عبد الرحمن بن بمدلة 
۲ وبین "علي بن مسلم بن سعید آبو اخسن. طوسي.۳۰۱۰.۰). 

والصواب: أهما اثنان؛ وعلي بن مسلم بن حاتم هذاء هو الأنصاري» 
يروي عن"ابن مهدي"لا عن"ابن مدلة"؛ الا آن اسم صاحب الترجمة قد انقلب 
على الجيابي؛ فهو"مسلم بن حاتم", وليس"علي بن مسلم".وقد تقدم الكلام على 
ذلك بشيء من التفصيل تحت رقم (۱۳۲ ). 

» النوع الثابئ: أوهام ملحق الساقط من الشيوخ في (السنن) وهم في 

(العجم الشتمل) ر ص۱۸ - ۱۵۱ ) وعددها ثلاثة أوهام: 

۵ - ففي رص ۰۱۸ سطر 4) جاء ما نصه: رقال ابن عساکر في 
العجم الشتمل [رقم ۵۷]: آهد بن عبد اللك بن واقد آبو جى الحراي» 
ونسبه (د) في موضع إلى جده"أ.ه. 

لا يفهم هن صنيع ابن عساكر هذاء أنه عده في شیوخ (د)؛ فكون أي 
داود نسبه ال جده لا يعني أنه روی عنه, بل تتمة کلام ابن عساکر تدل علی 
عدم روایته عنه فی السنن)؛ فقد قال: روهو موی بني آسد.روی عنه (خ)» 
وروی (ن)» (ق) عن رجل عنه...»؛ فهو لم يرمز لرواية (د) عنه إا رمز 
لرواية رخ( عنه» ما رن» ق) فقد رویا له لا عنه, فتأمل. 

وكذا اقتصر الحافظان في (قذییهما) علی الرمز ل رخ ن ق) فقط, ول 
يرمزا لأبي داود في (السنن)» ولا في غبره "4۳ فهو لیس من شیوخ یی داود» 
فلا ينبغي ذكره في هذا الملحق. 

٩‏ - وكذا في الملحق نفسه, (ص ۰۱۵۱ سطر ۶ قال: «قال 


.ها//١ والتهذيب‎ 291/١ انظر: تهذيب المكمال‎ )١( 
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مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١15‏ 


الحافط في (التقريب): يحبى بن الفضل السجستاین» مقبول من العاشرة /د؛ 
وذكره ابن عساكر في (المعجم المشتمل)...روى عنه (د»). 
يريد فضيلة المحقق؛ أن المذكور سقط من (السنن), مع أن الحافظين: ابن 
عساکر» وابن حجرء قد نصا على أنه من شیوخ آلي داود ف (السنن). 
والتحقيق أنه كما قالاءفهو لم یسقط من الستن) - كما زعم احقق -؛ 
فإدخاله في هذا الملحق ذهول واضح يحمل معنى التناقض؛ إذ إن المحقق نفسه 
سبق أن قال أثناء تعليقه على ترجمته [رقم ۰۳۷۸ رص۱۳۵)]: له خمسة 
أحاديث رواها (د) عنه في (السنن) - لكنه وهم في واحد منهاء تقدمت 
الإشارة إليه تحت رقم )١41(‏ من هذا البحث. 
۷ - وفي (ص ١5١‏ أيضاًء سطر ۸)» ذكر أبا حَصين الرازي» على 
أنه ساقط من (السنن)» مع أن ابن عساكر رمز لرواية أبي داود عنه. 
والصواب أنه م يسقط من (السنن)» بل روی عنه رد) حديعاً واحدا في 
الصلاة» باب صلاة الليل مثنى مغنى ““ 
© النوع الثالث: آوهام ملحق من روی له «د) آکثر من عشرة أحاديث 
(ص4 ۱۵ - 0۱۹+ حیث فات احقق ذکر نانية عشر شيخاً فيه 
رغم توفر الشرط المذكور فيهم؛ يوضحهم الجدول التالي: 


ا ااا خی اي داود عنه 


أهد بن محمد بن حنبل (۳۲۳) حدیث 


| تقد مرت بر | (۱۰4) حدیت 
| امین عازن وا )٩۳(‏ حدیتاً 


آهد بن صاخ الصري (۱۸۲) حدیث 





۰۱۳۳۰2 ۰۳۱ انظر: سنن أبي داود ۸۲/۲ باب‎ )١( 


- ۱۱۹ - 














تفقیبات واسیثالة غلی تخقی کناب ية شوخ أبي دازم - د. رئاد ن محمد مور 


اسم المترجم قال في الحاشية: لأبي داود عنه 
آهد بن شعیب بن مسلم اخراین | (15) حديثاً 
هد بن سعید بن بشر اممداي (۲۷) حديتً 


آهد بن محمد بن ابت الروزي | (44) حديثاً 
إبراهيم بن موسى التميمي را5) حدي 
جعفر بن مسافر (۲۰) حديياً 
مس 161 ) حديناً 
(۱۰) حدیث 
(۰ع) حديتً 
(۸۳)حديناً 
) ۰ حدنا 
۱۷ قل ب رنه (۱۲) حدیتاً 
o‏ هناد بن السري (AI)‏ حدیتاً 


© النوع الرابع: أوهام ملحق [الساقط من تسمية الشيوخ للجياي وهم 
في «السنن)] رص ۱۳۷ - ۱۷): 

لقد استغرق هذا اللحق عشر صفحات, استدرك فیها اخحقق واحداً 
وهسین شیخا؛ روی عنهم آبو داود في رسننه)؛ لکن تجدر الاشارة هنا إلى أن 
الجيابئ قد تدارك منهم في السخة الأخرى - التركية - اثبين وثلاثين شيخاً. 

وعقابلة أسماء هؤلاء الشيوخ المستدركين في هذا الملحق» مع أسماء 
أصحاب التراجم الواردة في المطبوع من الكتاب» وععارضة الطبوع بدسخته 
الخطية التي اعتمدها الحقق» وعقارنة شيوخ هذا الملحق بشيوخ أبي داود 
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مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١15‏ 


الواردين في (الستن)» نخلص إلى خس ملحوظات؛ تعضمن ثلاثة عشر تعقيياً - 
من رقم )١55(‏ إلى رقم (11/8) -؛ جاءت على النحو التالي: 

الملحوظة الأولى: وقع الوهم هنا باستدراك شيخين في هذا الملحق» رغم 
ورودهما في المطبوع؛ لكن لاشتباه أمرهما على المحقق أعاد ذكرهما هنا: 

۵ - ففي (ص۱۰۷) استدرك هد بن عبد الواحد الدمشقي» بناء 
على وهمه في تمييزه عندما ورد في الکتاب تحت رقم [۰]۱۰ حيث تصحف إلى 
(أحمد بن عبد الله)؛ فانظره تحت رقم «ه ۱۲) من هذا البحث. 

۷ - وف (ص58١)‏ اسعدرك إسحاق بن أبي إسرائيل» مع أنه ورد 
في موضعين من المطبوع: في اسسمه (إسحاق), وفي كنيته (أبو يعقوب)؛ وأدخله 
الحقق تحت رقم [58: ۰]۳۸۷ ورجح في الموضع الأول أنه ابن أبي إسرائيل» 
وأحال في الموضع الثاني إلى الموضع الأول. 

فمن الخطأ بعد هذا الترجيح» وتلك الإحالة» أن يُستدرك على الجيابي في 
هذا الملحق. 

ونما يؤيد أن المعني في الموضعين هو (ابن أبي إسرائيل) أيضاً» ما نص عليه 
ابن الدباغ أثناء تعليقه على ترجمة (إسحاق)- في الدسخة التركية [ق/9] -؛ 
فقال: «هو إسحاق بن أب إسرائيل إن شاء الله». 

وينضم إلى ذلك أيضاً ما جاء في ترهة (أي يعقوب)» من السخة 
الت ركية [ق/4۸]: «قال آبو بکر بن داسة في روایته ۲۳: شا آبو داود, حدشا 
أبو یعقوب البغدادي قال: ثنا هشام؛ وسماه أبو عيسى الرملي في روايته, فقال: 
ثنا (سحاق, قال: ثنا هشام؛ وقد تقدم ذكره في باب إسحاق.وكتب حميد بخطه 


في احاشیة: اسحاق بن ابراهیم» نققی). 


)١(‏ أي لسنن أبي داود. 
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اللحوظة الثانية: ذهول احقق عن آربعة شیوخ ورد ذكرهم في السختبن 
الخطيتين» فأسقطهم من الكتاب» ثم استدركهم في هذا الملحق» وقد سبق التبيه 
عليهم تحت التعقيبات رقم (۵.  »۷ ۰٩‏ ) من هذا البحث, وهم على التوالي: 

۸ - ربیع بن یجی؛ استد رکه ف (ص59١).‏ 

8 - عباس بن ولید بن مزید؛ استدر که ی (ص۱۷۱). 

۰ - علي بن حسین بن مطر الدرشمي؛ استدر که ف (ص۱۷۱). 

1 -- محمد بن وزير المصري؛ استد رکه في (ص۱۷5). 

الملحوظة الثالئة: و*مه في استدراك شيخين ليسا من شيوخ أبي داود» وها: 

- في (ص59١))‏ استدرك (خليل غير مدسوب), على أن الجياي 
أسقطه من الشيوخ وهو في (السنن). 

ثم نقل من (التهذيب) قول ابن حجر في ترجمة خليل بن زياد امحاربي: 
«روی آبو داود ی الدیات [ح 46715] عن محمد بن جى بن فارس» عن محمد 
ابن راشد»...ل؛ قال يعني محمد بن يبى: وزادنا خليل» عن ابن راشد: وذلك أن 
یرو الشیطان... اخدیت؛ قال المري: وما أظنه إلا ابن زياد هذا .أ.ه. 

فيتضح من نقله هذاء أن خليل بن زياد المذكور ليس شيخاً لأبي داود, 
إنغا هو شيخ شيخه: ( محمد بن جى بن فارس)؛ وقد ذهب إلى ذلك أيضا الحافظ 
بن عساكر؛ فقال: روأظن القائل: وزادنا خليل» محمد بن یی شیخ أي 
داود".بل به جزم المزي» وهو ما استظهره الذهي أيضاً». 

فأبو داود لم يرو عنه في (السنن)» إغما روى له فيه؛ فلا يسوغ استدراكه 
على الجيائ في شيوخ أبي ذاود؛ والله أعلم. 

۳ - وف رص۱۷۲)؛ استدرك (قاسم بن سلام آبو ید مستدله 


(۱) انظر: العجم الشتمل ۰۱۱5 وقذیب الکمال ۰۳۳۷/۸ وتحفة الأشراف ۰۳۱5/۶ 
۸۷۱۳2 والکاشف ۰۳۷۹/۱ والتهذیب ۰۱5۷/۳ 


ج 
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لاستدراكه بنصين نقلهما من (سنن أبي داود): 

أولهما - في سبب تسمية آبي اللحم؛ قال أبو داود: وقال أبو عبيد: 
رركان حرم اللحم على نفسه فسمي آبي اللحم [جهاد .»]۲۷۳١‏ 

وانیهما - في تفسير كلمة؛ قال آبو داود: قال ابن سلام آبو عبید: 
«العبَيْراء» السکركة تعمل من الذرق شراب یعمله اطبشة [أشربة ۳۸۵]). 

والتحقيق أن لفظ الأداء (قال) هذاء لا يعني بالتأكيد أنه مع منه» بل 
الأرجح أنه أخذ ذلك من كتابه (غريب الحديث)؛ فقد سبق أن نقل منه أبو داود 
صراحة في (السنن» كتاب الزكاة, في ترجمة باب تفسير أسنان الإبل )؛ إذ جاء ما 
نصه: «قال أبو داود: سمعته من الرياشي, وأبي حاتم, وغيرهماء ومن كتاب النضر 
بن شميل» ومن كتاب أي عبيد» وربما ذكر أحدهم الكلمة, قالوا: يسمى الخوان» 
إلخ. فاستعمل هنا لفظ (قالوا) لاداء عن کل من سمع هنه, أو أخذ من كتابه. 

وقد أخرج الخطيب بسنده: أن أبا عْبّيد دخل على أحمد بن حنبل» وعنده 
یی بن معين وجاعة, فقال يحبى لأبي عبيد: «راقرأ علينا كتابك الذي علمته 
للمآمون» (غريب الحديث)» فقال: هاتوه....فالتزمه, وقرأه علینا, فمن حضر 
ذلك احلس, جاز آن یقول: حدئنا, وغبر ذلك فلا يقول)0". 

فيبدو أن أبا داود لم يسمع (غريب الحديث) من أبي عبيد؛ إذ لو سمعه منه 
لاستعمل في نقله عنه: لفظ (حدثنا). 

ثم إن الحافظين: المزي» وابن حجرء نصا على أن أبا داود قد ذكره - 
هکذا قالا: (ذکره)» ول يقولا: (روى عنه)- في باب تفسير أسنان الإبل» من 
کتاب ال رکاق وغیر ذلك ومع ذلك م يعتبرا هذه النقول مفيدة للسماع؛ إذ لم 
يشر واحد منهماء ولا الذهبي إلى رواية أبي داود عنه, مع أن ذلك منهجهم في 


(۱) تاریخ بغداد 6۰۷/۱۲ وانظر: سير أعلام النبلاء أيضاً١٠//451.‏ 


- ۱۲۳ 





تلك الکتب (. 

كما يُستأنس لذلك, بعدم ذکر الغسایي له في كتابه هذا - (شيوخ أبي 
داود) -. وابن عساكر في (المعجم المشتمل) ؛ فلا يعقل أن يكون أبو داود 
روی عنه, ويجمع هؤلاء الأئمة على إغفال ذكره في شیوخه بذه الصورة. 

الملحوظة الرابعة: لقد فات المحقق اسعدراك أربعة شيوخ, ثمن أسقطهم 
الغسابي؛ وهم في (السنن)؛ ومع ذلك لم يستدركهم المحقق عليه؛ وهم: 

-٤‏ عيسى بن يونس الطَرسُوسِي؛ روى عنه (د) حديناً واحداً في 
کتاب اجنائز» (ح91*4”) - سيان ذكره في التعقیب (۱۷۸) . 

-٥‏ محمد بن حاتم بن میمون البغدادي؛ روی عنه «د) حدیتاً واحدا(؟. 

- محمد بن “ميد بن حيان؛ روى عنه (د) خبراً واحداً . 

۷- محمد بن معمر الحصري الحضرمي؛ روى عنه (د) حديفاً واحداً» 
أخرجه في موضعين من (السنن ) . 

الملحوظة الخامسة: تتعلق بوهمه في نسبة حديث إلى أحد الشيوخ» وهو 
ليس من حدیثه: 


(۱) انظر: قذیب الکمال ۳۵/۲۳ - ۰۳۵۰ ۳۹۹ والکاشف ۰۱۸۲/۲ وميزان الاعتدال 
۳۴ وسر اعلام النبلاء 4۹۰/۱۰ 4٩۹۲‏ والتهنیب ۰۳۱۵/۸ ۰۳۱۷ 

(۲) انظر: سنن (د) ۳۷۰/۲ مناسك» ۱٩‏ - باب تي اهدي إذا عَطِب قبل أن يبلغ» ح 
. 

(۳) انظر: سنن (د) ۰۷۰/۲ صلاق 74٠0‏ - باب ركعي المغرب أين تُصليان ؟» تعقيب على 
۱۳۰۲ 

(4) انظر: سنن (د) ۶۷۲/۱ صلاق ۱۱۷ - باب افتتاح الصلاق ۷۳۹ وی 6۲۹/۱ 
صلاق ١5١‏ - باب كيف يضع ركبتيه قبل يديه ۸۳۹. 


۲6ج 
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- ففي (ص ۱۷۲)؛ استدرك ترجمة (عيسى بن يونس الفاخوري 
الرملي أبو عمير)؛ ثم أحال إلى رواية (د) عنه في موضعين؛ أخطأ في إحالته إلى 
أحدهما؛ وهو ما رواه (د) (عنه, عن علي بن عاصم في [اخناتز ۳۱۳۶]). 

والصواب: أن هذا الحديث» قد رواه (د)» عن عيسى بن يونس 
الطرسوسي, لا الفاخوري - كما ورد في بعض نسخ (الستن) -» فضلاً عن 
آن علي بن عاصم من شیوخ الطرَسُوسي. 

ويؤيد ذلك أيضاء أن ابن حجر قد نص في (قذيبه 40/8 7) على أن (د) 
روى عن الطرسوسي في الجنائز 7"؛ ومع ذلك لم یستدرکه احقق علی العسای 
فی هذا اللحق - وقد سبق ذکره فی التعقیب ( ۱۷). 

» النوع اخامس: آوهام ملحق [شیوخ آيي داود الزواند من خارج رالستن)] 

ولم يذكرهم الجيابي في (شیوخ آُيي داود)؛ «ص۱۸۲-۱۷۷): 

وبعد التتبع والمقارنة» وجدت ثلائة شیوخ هم تراجم في طبعة اخقق, ومع 
ذلك ذمل عنهم وأوردهم في هذا الملحق؛ وهم: 

۹ - إسحاق بن عمر بن سليط الحذلي؛ أورده في رص۰۱۷۷ سطر 
۵ رغم وروده و رص ۰۷۰ برقم [5۷]. 

۰ - القاسم بن عیسی بن ابراهیم الطاني الواسطي؛ أورده في 
رص ۰۱۸۰ سطره ۱). رغم وروده في (ص ٥‏ ۱۲)» برقم [۳۲۸]. 

1 - محمد بن عبد الجبار الحمدائ [بل اهُمَذاي] : سندولا؛ أورده في 
رص ۰۱۸۱ سطر ۰۱۱ رغم وروده في (ص4۲)» برقم .]١5١[‏ 


(۱) انظر: سنن آي داود ۰۲۷/6 یاب الشهید یل ۳۱۲۹2 تحقيق محمد عوامة. 
(۲) انظر : التهذیب ۰۲۰/۸ 


— 1° - 





قات وامليذرا على قي كاب ية شوخ آبي داز - د. زياد بْنْ مُحَمّد مَصُور 


القسم الرابع من التعقیبات: 
جمل الا خطاء النحوية و الاملائية والطبعية؛ 
التي وقع فیها احقق آثناء خدمته للکتاب تحقیقّا ودراسة 
وفيه ثلاثة أنواع: 
«التوع الأول - الأخطاء النحوية: 


مسلسل | صفحة |سطر |الخطأالتحوي الصواب 
۱۸۲ ۱ 18 ليستفيد منه الباحثين ليستفيد منه الباحثون 


الشيوخ المستدركين _| الشیوخ الستدرکون 
ستة عشر سنة ست عشرة سنة 


ان عشرة اي عشرة 
آقوال التشددون آقوال التشددین 
آقوال العحدلون آقوال العتدلین 
آقوال التساهلون آقوال التساهلین 


ثم أن أبو ثم إن أبا 











الحادية عشر 


- ۱۲۹ 
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مسلسل .| صفحة ‏ | سطر . | اخطاً النحوي الصواب 

5و1 ۸ ۲ روی له حدیثان روى له حديثين 
۱۹۷ ۲۹ ۳۲ روی له حدیثان روى له حديثين 
Yo ۹ ۹۸‏ آن اخدییین صحیحن أن الحديثين صحيحان 


۱۹۹ ۳۰ روى له حديثان روى له حديثين 




































































تفقیبات واسیثالة علی تخمی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد بْنْ محمد ضور 


۳۸ 


۳۹۹ 


YY. 


Y1 


۳۳۲ 





صفحة | سطر 
۸۲ اح 
۸۳ ۸ح 
۸۳ ۰ح 
هم اح 
م الح 
هم ماح 
Ao‏ ۹ح 
كم ٥ح‏ 











الصواب 

روى له حديثين 
روى له حديثين 
روى له حديثين 
روى له حديثين 
روى له حديثين 
روى له حديثين 


روی له حدیئین 


روی له حدیثین 





















































۱:۰ 


۳:۱ 


۲:۲ 


Yer 
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الخطأ النحوي 
روی له حدیثان 
عشر أحادیث 
جعل ترهة..ترهتان 
روی له حدیثان 
روى له حديثان 


روى له حديثان 


له حديثا واحدا 








الصواب 

روى له حديثين 
عشرة أحاديث 
جعل ترهة. .ترهتین 
روى له حديثين 
روى له حديثين 
روى له حديثين 


له حديث واحل 





















































عبات واسیثالة غلی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد نی محمد مور 


۰ النوع اللاي - الأخطاء الاملانية: 


مسلسل .| صفحة .| سطر اخطاً الاملاني الصواب 
۱۳۱ ۳ ۱۹ افرانك افرانك 
۱۹ 5 أخير الا شبیلی الا شبیلی 
۱۳ ۸ ۸ واليك واليك 
4 ۲ ۲۱ ومحمد ابن ومحمد بن 
٦ 1٤ ۷+‏ بدء بدا 


ل € ۱۰ بدء بدا 
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مسلسل |صفحة | سطر اخطاً الاملانی الصواب 
۱۸ ۳۹ ۱۹ اصحاب أصحاب 
۱۸۰ ۳۷ ۷ الاجري الآجري 
كم ۳۸ ۳۱ والانتقاد والانتقاد 
YAY‏ ۰ 3 بعض آراءه بعض آرائه 
584 £ ۰ اح بن زيد ابن زيد 
۸۹ 1 نله بن الفضل ابن الفضل 
1۹۰ ¥ 5 وهو قاضي وهو قاض 
۹۱ ۷۰ ۷ بوم الائنین ۳ الاثنين 

















N= 
























































یات واسیدوالة عَلَى تَحُقِيق کناب ية شيوخ ابي داوق - د. زیاد بن مُحمّد مطور 


سلسل | صفحة | سطر 
۳۰۸ ۱۰۲ 5 

۳۲ 1 ۳۰۹ 
۳۳ 1 ۳۹۰ 
Nê 11۰ اا‎ 
۷ ۱ ۳۹۲ 

1۳ ۱۳ ار 














اخطاً الاملانی الصواب 
اسحاق اسحاق 
بن موسى ابن موسي 
بن واضح ابن واضح 
بن سعد ابن سعد 
بن هاروك ابن هارون 
بن شعیب ابن شعیب 





- ۱۳۲ 
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۰ النوع الغالث - الأخطاء المطبعية: 


مسلسل اصفحة | سطر اخطاً الطبعي الصواب 
Ys‏ ۱ 1 ومن ومنهم من 
۳۳۹ ۲ ° اشتهر باسم اشتهر بكنيته 
۳۳۲ ۳ ۷ ما وصلت ما توصلت 
۳۳۳ ۳ 1 فيرة بن حيوة فیره بن حون 
۳۳ ۳ 131 بانب بابن 

۳۳۵ 5 ۱۷ زریق رزق 

















- ۱۳۳ - 





















































تفقیبات واسیثرالة غلی تخمی کناب ية شيوخ أبي داز -د. زیاد نن مُحَمّد مَصُور 


مسلسل |صفحة | سطر الخطأ الطبعي الصواب 

Yor‏ ۲۳ 1۷ بن رجال بن رجاء 

٤ ۲۳ o4‏ لو تكرت لو ترکت 
٤ oo‏ 5 أن يروي أنه يروي 

ل۳0 ۷ 5 رمی ببدعة رمي يدعة 
۳5۷ ۷ آخیر ابن مندة ابن منده 

Yo 0۸‏ ۸ بغي إذن بغير إذن 

٤ ۹ o۹‏ كمات كما 


وقال آبو داود 
ابن الذي 

عنه بل 
يتعلموه 

الحيث وعلومه الحديث وعلومه 
كتاب بالديات كتاب الديات 


يفع دق 


عبيد الله عبيد الله 


روشا رواهما 


رواها رواهما 

















رواها رواهما 


۱۳6 - 
























































مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العند ۱۳۲ 


مسلسل إصفحة |إسطر 
Vo ۳۷۷‏ هح 

Vo ۳۷۸‏ ۰ح 
Vo ۳۷۹‏ كلح 
Vo ۳۸۰‏ لقه 
۷٦ ۳۸1‏ ۳ح 

۷٦ ۳۸۲‏ ۸ح 

۷ TAY 











الخطأ الطبعي 
رواها 
رواها 
رواها 
روها 
روها 


روها 


روها 





الصواب 



























































عبات واسیثرالا غلی تخمی کناب ية شيوخ أبي داز -د. زیاد بن محمد ضور 


مسلسل |صفحة | سطر الخطأ الطبعي الصواب 
١‏ ۹۸ ۷ح رواها رواهما 
۲ ۹۸ الاح رواها رواهما 
و3 ۹۸ ٥ح‏ إرواها رواهما 
٤‏ ۱۰۰ كاح رواها رواهما 
0 ۱۰ ماح إرواها رواهما 
٤“‏ ۱۰۵ ماح رواها رواشا 
۰۷ ۱۷ ۲ح رواها رواهما 
۰۸ ۷ |۱۰ رواها رواشا 







































































مجلة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١175‏ 


مسلسل |صفحة |سطر الخطأ المطبعي الصواب 
<o‏ ۱۳۲ ١ح‏ إوتتبع في وتبع فيه 
1۲ ۰۶ |2۱۷۲ _ | رواها رواهما 
¥ ۱۳۰ ٣ح‏ رواها رواشا 
۸ كاذ إلاح رواها رواهما 
236 ۱۳۰ ١ح‏ رواها رواشا 
نكيت ۱۳۹ ۷ غنا غنام 
1 ۱:۹ ۱۸ للبغدادي البغدادي 


۰.۳۲ ۱۰۳ ۳ البى 4 0 
1١٠65 ۳۳‏ |اخیر |49 رواها ۷ حديئًا رواها 
۷ | ۲۳ 


1٤‏ حديثًا رواها عنه 





عن سلیمان 
E 1‏ 


اصلاة ۵ ۲ ] 


محمد بن عبد الله عن 


وعن شييان 
قال الحافظط في التقريب 














- ۱۳۷ - 















































تفقیبات واسیثرالة علی تخقی کناب ية شيوخ أبي دازم - د. رئاد نی محمد مور 
الخاقة 


انتهى هذا البحث بحمد الله تعالى ومتّه إلى ضرورات عدة» منها: 

١‏ - ضرورة تدشيط حركة النقد العلمي» لتواکب هذا الزخم افانل من 
الطباعة والدشرء وتتأى بالنتاج المتميز الأصيل عن الغث المتداعي» وتميز بين 
الأعمال المنهجية العلمية, والأعمال العشوائية التجارية. 

۲ - ضرورة اتخاذ موقف جاد من قبل طلبة العلم؛ فلا یی الکتاب الا 
بعد التأكد من جودة مادته العلمية» ومدى تمكن المؤلف أو المحقق من الفن الذي 
يتعامل معه, والإحجام عن كل إنتاج متهافت» لعل ذلك يحمل تجار العلم على 
مراجعة حسابام عند كساد بضاعتهم» فتخلو الساحة منهم» أو يقل حضورهم 
فيهاء وبالتالي تسلك الأعمال العلمية مسارها الصحيح. 

* - ضرورة التزام كل محقق بأصول التحقيق العلمي» وضوابطه, وعدم 
العساهل فيهاء وإلا كان الخطل عنوان العمل وحليفه. 

>٤‏ - ضرورة التأي في قراءة المخطوط؛ فإن القراءة الصحيحة أساس في 
سير العمل على الجادة» والوصول إلى نتائج صحيحة: والعكس صحيح. 

وخلاصة القول: 

أنه لو تقيد كل مؤلف ومحقق» بقواعد العمل العلمي ومقاصده الاخلاقية, 
ووقف طلاب العلم وقفة جادة إلى جانب أقلام النقاد, وانضم إلى ذلك أجهزة 
متخصصة تتبع لوزارات الإعلام بالتسيق مع وزارات التعليم» وغیرها من 
المؤسسات العلمية» تضع الضوابط المناسبة لرفع مستوى الإنتاج العلمي ونشره. 
وتسن اللوائح اللازمة للحيلولة دون طباعة الكتاب ونشره إذا لم تتأصل فيه 
مواصفات البحث العلمي, فلو تضافرت مثل هذه الجهود في وجه تجار التراث» 

- ۱۳۸ 





مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ١75‏ 

لفكر الكدرون مليّا قبل أن يُخرجوا أي نتاج غث متردٍ, ومن ثم يمكن لسفينة 
الطباعة والدشر العلمي المدشود أن تستوي على الجودي» وتتخلص من الأعمال 
الهشة) والركام المريف» إنه عمل غير صاح. 

هذا ما انتهيت إليه في هذا البحث» فإن أصبت فمن الله وحده» وإن 
أخطأت فمن نفسي والشيطان» سائلاً المولى عز وجل الإخلاص في القول 
والعمل وأن ينفع به كاتبه وقارئه؛ وصلى الله على نبينا محمد وعلى آله 
وصحبه أجمعين. 


Ê E 


- ۱۳۹ - 





تفقیبات واسیثالا علی تخقی کناب ية شوخ أبي داز -د. زیاد نی محمد مور 


مصادر البحث ومراجعه: 


- الأنساب» للسمعابي: عبد الكريم (ت357ه).تحقيق عبد الله البارودي» ط۱8۰۸(۱ه‎ - ١ 
بدار اخنان - بيروت.‎ 2۸ 

۲ - تاريخ بغداد. للخطیب البغدادي: آهد بن علي رت 46۳ ۸)» تصوير دار الكتاب العربي - بروت. 

۴ - تحفة الأشراف بعرفة الأطراف؛ للمزي: يوسف بن الزكي عبد الرحمن (ت47/اه). باشراف عبد 
الصمد شرف الدین ط(۸۱۳۹۲ - 2۱۹۷۲ نشر الدار القيمة بالهند. 

4 - تحقیق اللصوص ونشرهاء للدکتور عبد السلام هارون.طه (۱2۱۰ه) بمكتبة السنة الدار السلفية) 
- القاهرة. 

ه - تسمية شیوخ أبي داود السجستاي: سليمان بن الأشعث رت١‏ ۲۷ه)» للغساي: أبي علي الحسين بن 
حمد. المعروف بالحياي (ت۹۸٤ه)»‏ مخطوط مصور بدسختيه الخطيتين» في مكبة فضيلة الشيخ هماد 
الأنصاري - رحمه الله -: 

أ - النسخة المغربية محفوظة برقم (417). 
ب - الدسخة التركية, محفوظة برقم .)۸٤۸(‏ 
وهذا الکتاب هو الوحيد الذي عزوت إليه في صلب البحث, ولم أنزل به إلى حواشيه. 

5 - تقريب التهذيب» لابن حجر العسقلاي: أحمد بن علي (ت857ه).تحقيق الشيخ محمد عوامة, 
۵۱۰۱ - ۸۱۹۸۲) بدار البشاثر الاسلامية - بروت. 

۷ - قذیب التهذيب» لابن حجر العسقلاي آیضا. تصویر دار صادر بیروت. عن ط۵۱۳۲۷(۱ه) عطبعة 
دار المعارف النظامية - حيدر آباد الدكن. 

8 - قذيب الكمالءللمزي: يوسف بن الزكي عبد الرتمن(ت47 ۵۷): تحقيق الدكتور بشار عواد 
معروف, طا ( ٠٤٠‏ - ۳١٤ه)‏ ¬ ( 1۹۸۰ - ۱۹۹۲ م) بمؤسسة الرسالة - بيروت. 

- التهذیب < قذیب التهذیب. 
٩‏ - التوئیق تاریخه وآدواته. للاأستاذ عبد انجید عابدین.ط (۲ ۸۱۰ - ۱۹۸۲) بدار احرية للطباعة - 
بغداد. 
٠‏ - الحيوان للجاحظ: أبي عثمان عمرو بن بحر ١5٠(‏ - 755 ه).تحقيق الأستاذ عبد السلام هارون» 
نشر دار إحياء التراث العربي - بيروت. 
١‏ - سنن أبي داود السجستاي: سليمان بن الأشعث رت ١۲۷ه)»‏ تحقيق: 
أ - عزت عبید الدعاس.ط (۸۱۳۸۸ - 2۱۹۲۹) - هص سوریا. 


سابع ات 





مجلّة الجامعة الإسلاميّة - العدد ۱۳ 
ب - محمد عوامة» ۱۱۹(۱ه - ۱۹۹۸ نشر ذار القبلة للثقافة الإسلامية - جدة.وهذه 
إذا أفدت منها قيدقا بمحققها. 
۲ - سیر آعلام اللبلای للذهي: هس الدین حمد بن آهد رت۸ ۵۷ ط۱ ۵۱۰۲ - 2۱۹۸۲) 
بعؤسسة الرسالة - بيروت. 
۴۳ - قواعد تحقيق المخطوطات» للدكتور صلاح الدين المنجد.طه(191/5م) بدار الكتاب الجديد - 
بروت. 
6 - الكاشف في معرفة من له رواية في الكتب الستةء للذهبي: محمد بن أحمد (ت8 4 /اه).تحقيق عزت علي 
عطية» وموسى الموشي» ط۱ (۸۱۳۹۲ - ۸۱۹۷۲) بدار النصر للطباعة - القاهرة. 
۵ - محاضرات في تحقيق النصوصء للدكتور أحمد حمد اراط ط۲ (۹١١٠ه‏ - ۵۱۹۸۸ بدار المنارة 
للدشر والتوزيع - جدة. 
٠5‏ - المعجم المشتمل على ذكر أسماء شيوخ الأئمة النبل» لابن عساكر: علي بن الحسن بن هبة الله 
رت ١/اهه).‏ تحقيق سكينة الشهابي» ط (۰ ۸۱۰ - 2۱۹۸۱) بدار الفکر - دمشق. 
۷ - مناهج البحث وتقیق التراث, للدکتور أکرم ضیاء العمري؛ ط١‏ (415١ه‏ - 01448) بمكتبة 
العلوم والحكم - المدينة النبوية. 
۸ - ميزان الاعتدال في نقد الرجال» للذهي: محمد بن آهد رت۷۸ه).تحقیق علي البجاوي: 
۸۱۳۸۲۱ - ۸۱۹۲۱۲) بدار العرفةً - بيروت. 
4 - نيل الأماي في حصر وترتيب مرويات أي داود السجستاي عن شيوخه في (السنن) وغيره من مؤلفاته. 
جنع وترتيب زياد محمد منصورء سيُدفع إلى الطبع قريباً إن شاء الله. 


Ê ۶ ۴ 


۶۱ج 





مدخل: ه م و ی هگن NV OER A SDS‏ 
القسم الأوّل من التعقيبات: مجمل الأخطاء؛ التي وقع فيها المحقق في 


تقدمته المقتصرة على دراسة ترجمتي الجيابي وأبي داود رص ۲ - 5۸) 9 
القسم الثايي من التعقیبات: مجمل الأخطاء والأوهام؛ التي وقع فیها 
فضيلة الحقق أثناء تحقيقه الكتاب VNR SRE DRE‏ 


القسم الثالث من التعقيبات: مجمل الأخطاء والأوهام؛ التي وقع فيها 
فضيلة الحقق في اللحقات التي ذیل با علی الکتاب NAVs‏ 
القسم الرابع من التعقیبات: مجمل الأخطاء النحوية والاملانية 


والطبعية؛ التي وقع فيها الحقق أثناء خدمته للكتاب تحقيقا ودراسة YN...‏ 
الخاتمة هه و و اه 1 
مصادر البحث ومراجعه CSAS ERR es‏ 12 
فهرس الوضوعات ها ی ۱۲ 


166۱۲ اج 





